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[एस.बी. ससन्हा और ससररयाक जोसेफ, जे.जे.] 

 

ििंड प्रक्रिया सिंदहता, 1973 - िारा 319 - इस िारा के तहत अपराि के िोषी प्रतीत होने वाले 

अन्य व्यक्ततयों को बुलान ेकी शक्तत व्यापक है, लेक्रकन इसका प्रयोग बहुत सिंयम स ेक्रकया 
जाना चादहए। - क्रकसी आरोपी को बुलाने स ेपहले, ट्रायल कोर्ट को उसके सामने लाए गए सबूतों 
के आिार पर यह राय बनानी चादहए क्रक मामला बन गया है और ऐस े व्यक्तत पर अन्य 

आरोपपयों के साथ मुकिमा चलाया जा सकता है। - क्जस व्यक्तत के खखलाफ आरोप पत्र िायर 

नह िं क्रकया गया है, वह  िारा 319 में ननदहत व्यक्तत के पववरण के िायरे में आ सकता है । 
तथ्यों के आिार पर, अपीलकताटओिं के खखलाफ आरोप पत्र िायर नह िं क्रकया गया था और 

एफआईआर में भी उनका नाम नह िं था। - अपीलकताटओिं को बुलान ेके आवेिन को अनुमनत िेत े

समय ननचल  अिालतों द्वारा भरोसा क्रकए गए असभयोजन पक्ष के गवाहों के बयान पवश्वसनीय 

नह िं हैं। - अपीलकताटओिं के खखलाफ मामला बनाने के सलए ररकॉडट में कोई ठोस सबूत नह िं है। - 

इस प्रकार, ननचल  अिालतों के आिेश को खाररज कर दिया गया।  

इस अपील में पवचारणीय प्रश्न यह था क्रक तया असभयोजन पक्ष के गवाहों के साक्ष्य पर 
ननभटर करते हुए ननचल  अिालतों द्वारा ििंड प्रक्रिया सिंदहता, 1973 की िारा 319 के तहत 
अपनी शक्तत का प्रयोग करते हुए अपीलकताटओिं को सम्मन करने के सलए आवेिन को स्वीकार 
करना न्यायोधचत था। 

अपील स्वीकार करते हुए न्यायालय न े

ननणटय: 1.1. िारा 319 सी.आर.पी.सी. एक पवशेष प्राविान है। यह असािारण क्स्थनत स े
ननपर्ने के सलए है। यद्यपप यह व्यापक आयाम की शक्तत प्रिान करता है, लेक्रकन इसका प्रयोग 
बहुत सिंयम से क्रकया जाना चादहए। क्रकसी असभयुतत को समन करने का आिेश पाररत करने से 
पहले, ट्रायल कोर्ट को अपने समक्ष प्रस्तुत साक्ष्यों के आिार पर यह राय बनानी चादहए क्रक ऐसा 
मामला बनाया गया है क्रक ऐसे व्यक्तत पर मुकिमा चलाया जा सकता है। 
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साथ । यहािं तक क्रक अगर क्रकसी व्यक्तत पर आरोप पत्र नह िं िाखखल क्रकया गया है, तो वह सिंदहता 
की िारा 319 में ननदहत ऐसे व्यक्तत के पववरण के िायरे में आ सकता है। [ पैरा 11 और 12] 

[1065-बीडी] 
 1.2. आरोप तय करने के चरण में प्रबल सिंिेह का ससद्िािंत एक मानििंड हो सकता है 

तयोंक्रक जािंच के िौरान लाई गई सभी सामधियों को ध्यान में रखना आवश्यक था, लेक्रकन, क्रकसी 
ऐसे व्यक्तत को बुलाने के उद्िेश्य स,े जो आरोपी के रूप में सामने नह िं आया, एक अलग कानूनी 
ससद्िािंत लागू करने की आवश्यकता है। आरोप तय करने वाल  अिालत के पास ररकॉडट में 
मौजूि सभी सामधियााँ होंगी क्जन्हें असभयोजन पक्ष द्वारा साबबत क्रकया जाना आवश्यक था। 

हालााँक्रक, ऐसे मामले में जहााँ अिालत सिंदहता की िारा 319 के तहत अपने अधिकार क्षेत्र का 
प्रयोग करती है, वहााँ अिालत के सामने लाए गए नए साक्ष्य के आिार पर शक्तत का प्रयोग 

क्रकया जाना चादहए। यहााँ एक मह न लेक्रकन स्पष्र् अिंतर है। [पैरा 15] [1066-जीएच; 

1067-एबी] 
2.1 असभयोजन पक्ष ने माना क्रक अपीलकताटओिं के खखलाफ कोई आरोप पत्र िाखखल नह िं 

क्रकया गया। यहािं तक क्रक प्रथम सूचना ररपोर्ट में भी केवल अपीलकताट निंबर 1 का नाम था।  

मामला सत्र न्यायालय को सौंप दिया गया। इसमें कोई सिंिेह या पववाि नह िं हो सकता क्रक 

हालािंक्रक प्रथम सूचना ररपोर्ट में नासमत व्यक्तत या कोई अन्य व्यक्तत जो अपराि के सलए िोषी 
पाया गया था, उसे बाि के चरण में ट्रायल जज द्वारा बुलाया जा सकता है, लेक्रकन ऐस ेआरोपी 
को बुलाने के आिेश की वैिता असभयोजन पक्ष के गवाहों द्वारा ररकॉडट पर लाए गए साक्ष्य की 
प्रकृनत और अन्य प्रासिंधगक कारकों पर ननभटर करेगी। [ पैरा 8 और 9]  [1064-ए-सी] 
 2.2 सत्र न्यायािीश और उच्च न्यायालय ने भी पीडब्ल-ू6 और पीडब्लू-7 के बयान पर 

भरोसा क्रकया। पीडब्लू-6 घर्ना का प्रत्यक्षिशी नह िं है। पीडब्ल-ू7 केवल सुनी-सुनाई बात का 
गवाह है। अपीलकताटओिं की िोषससद्धि की उधचत सिंभावना होने की सिंतुक्ष्र् के सलए ररकॉडट पर 

कोई नाम-योग्य साक्ष्य नह िं लाया गया था। सत्र न्यायािीश का दृक्ष्र्कोण पूर  तरह स ेगलत 

था। [ पैरा 13 और 14] [1066-बी, एफ, जी] 
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2.3. मामले के तथ्यों पर कानूनी ससद्िािंतों को लागू करते हुए, सत्र न्यायािीश और उच्च 

न्यायालय न ेभी पववादित ननणटय पाररत करने में गिंभीर तु्रदर् की है। उपयुटतत साक्ष्य के आिार 
पर, अपीलकताटओिं के खखलाफ िोषससद्धि का ननणटय िजट करने की कोई सिंभावना नह िं थी। 
इससलए, पववादित आिेश को रद्ि क्रकया जाता है। [परैा 21] [1069-EF] 

दिल्ल  नगर ननगम बनाम राम क्रकशन रोहतगी (1983) 1 एससीसी 1; युवराज अिंबर 
मोदहते बनाम महाराष्ट्र राज्य (2006) 10 स्केल 369; गुररया उफट  तबस्सुम तौकीर एविं अन्य 
बनाम बबहार राज्य एविं अन्य (2007) 8 एससीसी 224; मोहम्मि . शफी बनाम मोहम्मि . 
रफीक व अन्य . एआईआर (2007) एससी 189 और कैलाश बनाम राजस्थान राज्य और अन्य 
। (2008) 3 स्केल 338, पर भरोसा क्रकया गया। 

वाई . सरबा रेड्डी बनाम पथुुर रामी रेड्डी और अन्य (2007) 4 एससीसी 773, पवसशष्र्। 
जोधगिंिर ससिंह बनाम पिंजाब राज्य (1979) 1 एससीसी 345 और सोहन लाल बनाम 

राजस्थान राज्य (1990) 4 एससीसी 580, सिंिसभटत। 

केस लॉ सिंिभट:  

(2007) 4 एससीसी 773 ननदिटष्र्  को । पैरा 7 

(1979) 1 एससीसी 345 ननदिटष्र् को । पैरा 12 

(1983) 1 एससीसी 1 ननदिटष्र् को । पैरा 12 

(1990) 4 एससीसी 580 ननदिटष्र् को । पैरा 12 

(1983) 1 एससीसी 1 ननदिटष्र् को पैरा 16 

(2006) 10 स्केल 369 ननदिटष्र् को पैरा 17 

(2007) 8 एससीसी 224 ननदिटष्र् को पैरा 18 

एआईआर (2007) एससी 189 ननदिटष्र् को पैरा 19 

(2008) 3 स्केल 338 ननदिटष्र् को पैरा 20 

आपराधिक अपील य क्षेत्राधिकार: आपराधिक अपील सिंख्या 2062/2008। 
  
दिन ांक 19.12.2007 के अांतिम तनर्णय एवां आिेश से झ रखांड उच्च न्य य लय, र ांची में 

सीआर एम.पी. क्रम ांक 1188/2005 

पी. एस. नरससम्हा , एम एस मिु शरण , एस. चन्रशेखर 
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और एल. रोशमनी अपीलकताटओिं के सलए। 
प्रनतवाि  की ओर से मनीष कुमार सरन ने परैवी की। न्यायालय का ननणटय इस 

प्रकार सुनाया गया: 
एस.बी. ससन्हा, जे. 

1. अनुमनत प्रिान की गयी। 

 2. बबहार  ससिंह के फिटबयान के आिार पर सात लोगों के पवरुद्ि भारतीय ििंड 

सिंदहता की िारा 147, 148, 149, 307 एविं 302 तथा शस्त्र अधिननयम की िारा 27 

के साथ-साथ पवस्फोर्क पिाथट अधिननयम की िारा 3/4 के तहत अपराि करन ेके 

आरोप में प्रथम सूचना ररपोर्ट िजट की गई, क्जसमें अन्य बातों के साथ-साथ यह 

आरोप लगाया गया क्रक 24.10.20 को शाम कर ब 4 बज ेजब वह अजय ससिंह नामक 

व्यक्तत के साथ बस स्र्ैंड के पास अपनी िकुान पर बठेै थे, नागेंर चौब े, मुकेश चौब े, 

प्रि प पवश्वकमाट , शरवण पवश्वकमाट , सूरज ससिंह, बीएन ससिंह और अरबबिंि ससिंह िो 
वाहनों में आए और गोल बार  शुरू कर ि । अपीलकताट निंबर 1 का नाम पवशेष रूप से 
उसमें िजट था। उतत घर्ना में सशकायतकताट और अजय ससिंह को आग्नेयास्त्र स ेचोर्ें 
आईं। जब लोग वहािं एकत्र होने लगे, तो आरोपी भाग गए। अपराि करने का मकसि 

जगिेव नामक व्यक्तत की हत्या बताया गया , क्जसमें सशकायतकताट और अजय ससिंह 

को आरोपी बनाया गया था। प्रथम सूचनाकताट को अस्पताल ले जाया गया और 

25.10.2000 को उसकी मतृ्यु हो गई। उसन ेमतृ्युपूवट बयान दिया, क्जसे प्रथम सचूना 
ररपोर्ट माना गया। 
3. ननस्सिंिेह, अपीलकताटओिं के खखलाफ कोई आरोपपत्र िाखखल नह िं क्रकया गया। 

इससलए, उनके खखलाफ कोई सिंज्ञान नह िं सलया गया। 
4. मामले को पवद्वान सत्र न्यायािीश की अिालत में सौंप ेजाने पर असभयोजन पक्ष 

ने ग्यारह गवाहों की जािंच की। पवद्वान सत्र न्यायािीश ने ििंड प्रक्रिया सिंदहता (सिंक्षेप में 
"कोड") की िारा 319 के तहत अपनी शक्तत का प्रयोग करते हुए अपीलकताट को बुलाने के 
सलए आवेिन स्वीकार करने के सलए पीडब्ल ू6 और 7 के साक्ष्य पर भरोसा क्रकया, क्जसमें 
कहा गया: 

"इसमें कोई िो राय नह िं हो सकती क्रक सिंिेह चाहे क्रकतना भी मजबूत तयों न हो, वह 
सबूत का रूप नह िं ले सकता और यह िोषससद्धि का आिार नह िं हो सकता, लेक्रकन जहािं 
तक प्रक्रिया जार  करने का सवाल है, गहरा सिंिेह क्रकसी भी व्यक्तत के खखलाफ 
आपराधिक मामले में आगे बढ़ने का आिार हो सकता है। 
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वतटमान मामले के तथ्यों के अनुसार जब घायल व्यक्तत का बयान फिटबयान का आिार 
बना , क्जसकी बाि में मतृ्यु हो गई, तो पहले बयान का मूल्य भी पवचारणीय बबन्ि ु
होगा। असभ.सा. 7 का बयान भी मतृ व्यक्तत का बयान कहा जाता है, तो असभ.सा. 7 का 
वह बयान भी साक्ष्य की कसौर्  पर कसेगा। सूचक द्वारा ऊपर उक्ल्लखखत िो व्यक्ततयों 
सूरज ससिंह और अरबबिंि ससिंह का नाम बताया गया है। 
 
इस प्रकार ररकॉडट पर मौजूि सिंपूणट सामिी पर पवचार करते हुए मेरा मानना है क्रक 
ररकॉडट पर मौजूि सामिी ऊपर नासमत सूरज ससिंह और अरबबिंि ससिंह के खखलाफ आग े
बढ़ने के सलए पयाटप्त है। इस प्रकार उपरोतत अवलोकन के मद्िेनजर यह उधचत होगा 
क्रक सूरज ससिंह पुत्र मिु ससिंह और अरबबिंि ससिंह पुत्र स्वगीय अमरनाथ ससिंह, िोनों 
ननवासी गािंव - बिंिबुार , थाना पािंकी , क्जला - पलामू के खखलाफ समन जार  क्रकया जाए 
और उन्हें सिर थाना केस सिंख्या 381/2000 के अनुरूप जीआर 1256/2000 में 
असभयुतत के रूप में मुकिम ेका सामना करने के सलए तैयार क्रकया जाए। 
 
कायाटलय को उन िो व्यक्ततयों के सलए अलग से ररकॉडट खोलने का ननिेश दिया जाता है, 
क्जसका िमािंक 209बी/2004 है, तथा उपरोतत िोनों आरोपपयों के पवरुद्ि उनके 
मुकिमे के सलए सम्मन जार  करने का भी ननिेश दिया जाता है।" 

5. अपीलकताटओिं ने इसके पवरुद्ि उच्च न्यायालय में आपराधिक पुनर क्षण 
आवेिन िायर क्रकया था। पववादित ननणटय के आिार पर उस ेखाररज कर दिया गया। 

6. श्री पीएस नरससम्हा ने हमें पीडब्लू 6 और 7 के साक्ष्यों से अवगत कराया और 
प्रस्तुत क्रकया क्रक पवद्वान सत्र न्यायािीश और उच्च न्यायालय िोनों ने एक गिंभीर तु्रदर् 
की है, तयोंक्रक वे सिंदहता की िारा 319 के तहत अिालत की शक्तत के प्रयोग में एक 
असभयुतत को समन करत ेसमय लाग ू क्रकए जाने वाले कानूनी ससद्िािंतों पर पवचार 
करने में पवफल रहे। 

7. िसूर  ओर, प्रनतवाि  की ओर से उपक्स्थत पवद्वान वकील श्री मनीष कुमार 
सरन ने प्रस्ततु क्रकया क्रक उच्च न्यायालय के ननणटय के अवलोकन से ऐसा प्रतीत होता 
है क्रक उसमें उठाया गया एकमात्र तकट  यह था क्रक उनके खखलाफ कोई आरोप पत्र िायर 
नह िं क्रकया गया था, इससलए उन्हें आरोपी नह िं बनाया जा सकता था। 
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सरबा रेड्डी मामले में इस न्यायालय के ननणटय के मद्िेनजर उच्च न्यायालय द्वारा सह  रूप से 
खाररज कर दिया गया है। बनाम पुथुर रामी रेड्डी और अन्य [(2007) 4 एससीसी 773]। 

8. असभयोजन पक्ष न ेमाना क्रक अपीलकताटओिं के खखलाफ कोई आरोप पत्र िाखखल 
नह िं क्रकया गया। यहािं तक क्रक प्रथम सूचना ररपोर्ट में भी केवल अपीलकताट निंबर 1 का ह  नाम 
था। 

9. मामला सत्र न्यायालय को सौंप दिया गया। इसमें कोई सिंिेह या पववाि नह िं हो 
सकता क्रक यद्यपप प्रथम सूचना ररपोर्ट में नासमत व्यक्तत या कोई अन्य जो पाया गया अपराि 
के कमीशन में शासमल होने वाले असभयुतत को पवद्वान ट्रायल जज द्वारा बाि के चरण में 
बुलाया जा सकता है, हालािंक्रक, ऐसे असभयुतत को बुलाने के आिेश की वैिता असभयोजन पक्ष के 
गवाहों और अन्य प्रासिंधगक कारकों द्वारा ररकॉडट पर लाए गए साक्ष्य की प्रकृनत पर ननभटर 
करेगी। उस क्स्थनत में इस स्तर पर जो महत्वपूणट है वह असभयोजन पक्ष के गवाहों का साक्ष्य 
तथा अन्य सामधियािं हैं क्जन्हें ररकाडट पर लाया गया है। 

10. सिंदहता की िारा 319 इस प्रकार है: 

"319 न्यायालय में उपक्स्थत होने वाले अन्य व्यक्ततयों के पवरुद्ि कायटवाह  करने 
की शक्तत होना । (1) जहािं क्रकसी अपराि की जािंच या पवचारण के िौरान साक्ष्य से यह 

प्रतीत होता है क्रक क्रकसी व्यक्तत न,े जो असभयुतत नह िं है, कोई ऐसा अपराि क्रकया है 

क्जसके सलए ऐसे व्यक्तत का असभयुतत के साथ पवचारण क्रकया जा सकता है, वहािं 
न्यायालय ऐसे व्यक्तत के पवरुद्ि उस अपराि के सलए कायटवाह  कर सकेगा जो उसन े

क्रकया प्रतीत होता है। 
(2) जहािं ऐसा व्यक्तत न्यायालय में उपक्स्थत नह िं हो रहा है, वहािं उस े  
मामले की पररक्स्थनतयों के अनुसार पूवोतत प्रयोजन के सलए धगरफ्तार क्रकया जा 
सकता है या बुलाया जा सकता है। 
(3) कोई भी व्यक्तत जो न्यायालय में उपक्स्थत होता है, यद्यपप वह धगरफ्तार न हो 
या सम्मन पर न हो, उसे न्यायालय द्वारा उस अपराि की जािंच या पवचारण के सलए 
ननरुद्ि क्रकया जा सकता है, जो उसने क्रकया प्रतीत होता है। 
(4) जहािं न्यायालय क्रकसी व्यक्तत के पवरुद्ि उपिारा (1) के अिीन कायटवाह  करता 
है, वहािं - 
(क) ऐसे व्यक्तत के सिंबिंि में कायटवाह  
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शुरू क्रकया गया , और गवाहों की पुनः सुनवाई की गई; 
( ख ) खिंड (क) के उपबिंिों के अिीन रहते हुए, मामला इस प्रकार आगे बढ़ सकेगा मानो 
ऐसा व्यक्तत उस समय असभयुतत था जब न्यायालय ने उस अपराि का सिंज्ञान सलया था 
क्जसके आिार पर जािंच या पर क्षण प्रारिंभ क्रकया गया था।" 
 
11। सिंदहता की िारा 319 एक पवशेष प्राविान है। इसका उद्िेश्य असािारण क्स्थनत से  

ननपर्ना है। यद्यपप यह व्यापक आयाम की शक्तत प्रिान करता है, लेक्रकन इसका प्रयोग बहुत 
सिंयम से क्रकया जाना चादहए। 

क्रकसी असभयुतत को समन करने का आिेश पाररत करने से पहले, पवचारण न्यायालय को 
अपने समक्ष लाए गए साक्ष्यों के आिार पर यह राय बनानी होगी क्रक ऐसा मामला बनता है क्रक 
ऐसे व्यक्तत पर अन्य असभयुततों के साथ समलकर मकुिमा चलाया जा सकता है। 

12. इस कानूनी प्रस्ताव पर कोई पववाि नह िं है क्रक यदि क्रकसी व्यक्तत के पवरुद्ि आरोप 
पत्र िाखखल नह िं क्रकया गया है , तो भी वह सिंदहता की िारा 319 में ननदहत ऐसे व्यक्तत के 
पववरण के िायरे में आ सकता है । 

वाई. सरबा रेड्डी (सुप्रा) मामले में इस न्यायालय ने कोई नया ससद्िािंत नह िं बनाया। इसने 
जोधगिंिर ससिंह बनाम पिंजाब राज्य [(1979) 1 एससीसी 345], दिल्ल  नगर ननगम बनाम राम 
क्रकशन मामले में इस न्यायालय के कई प्रससद्ि ननणटयों पर भरोसा क्रकया। रोहतगी [ (1983) 1 
एससीसी 1] और सोहन लाल बनाम राजस्थान राज्य [(1990) 4 एससीसी 580]। 

हालााँक्रक, हम िेख सकते हैं क्रक उच्च न्यायालय ने एक असािारण किम उठाया था क्जसे 
इस न्यायालय ने अपने दृक्ष्र्कोण में एक बुननयाि  भ्ािंनत के रूप में वखणटत क्रकया था। इसने खुि 
को सिंतुष्र् करने के सलए फाइल मााँगी थी क्रक तया की गई जााँच को पीडब्ल-ू1 के साक्ष्य स ेबेहतर 
माना जाना चादहए। उपयुटतत क्स्थनत में, यह िेखा गया: 

"...यदि जािंच अधिकार  या पयटवेक्षण अधिकार  की सिंतुक्ष्र् को ननणाटयक माना जाए, तो 
सिंदहता की िारा 319 का मलू उद्िेश्य ह  पवफल हो जाएगा। हालािंक्रक हमेशा जािंच अधिकार  
की सिंतुक्ष्र् ह  सवोपरर नह िं हो सकती, क्रफर भी इस मामले में उच्च न्यायालय ने पीडब्लू1 
के साक्ष्य को स्वीकार करने योग्य नह िं पाया है। चाहे साक्ष्य का मूल्य कुछ भी हो। 
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सिंदहता की िारा 319 के प्रयोजनों के सलए उसके साक्ष्य का पवश्लेषण क्रकया जाना 
अपेक्षक्षत था । यह ननष्कषट क्रक 100% सिंतुक्ष्र् को प्राथसमकता ि  जानी चादहए, दर्कने 
योग्य नह िं है..." 

उतत आिेश पर कोई आपपि नह िं ल  जा सकती। 
हालााँक्रक, इसमें शासमल तथ्य पूर  तरह से अलग है। 
 13. जैसा क्रक पूवट में बताया गया है, पवद्वान सत्र न्यायािीश तथा उच्च 
न्यायालय न े जोगेन्र ससिंह (पीडब्लू-6) तथा कारू ससिंह (पीडब्ल-ू7) के बयान पर 

भरोसा क्रकया। 

 जोगेंर ससिंह न ेअपने बयान में केवल इतना कहा क्रक अपीलकताट उतत जीप में 
बैठे थे। हालााँक्रक, वाहन बहुत तेज़ गनत से चलाया जा रहा था और इससलए, वह यह भी 
नह िं िेख सका क्रक उसमें बैठे लोगों के पास कोई हधथयार था या नह िं। इससलए, वह 

घर्ना का चश्मि ि गवाह नह िं है। 
  पी.डब्लू.-7 न ेअपने बयान में कहा: 

"1. घर्ना दिनािंक 24.10.2003 को शाम कर ब 4-1/2 बज ेघदर्त हुई थी। उस समय 
मैं अपने घर पर था। घर्ना की सूचना समलने पर हम लोग अस्पताल पहुिंचे। अस्पताल 
पहुिंचकर मैंने िेखा क्रक मेरे पपता और अजय ससिंह बबस्तर पर थे। अजय ससिंह की मतृ्यु 
हो चुकी थी और मेरे पपता बयान िे रहे थे तथा उनका बयान राम सागर द्वारा िजट 
क्रकया जा रहा था। नतवार  िरोगा जी . मेर  भी पपताजी से बात हुई थी . उन्होंने बताया 
क्रक सूरज ससिंह, अरबबिंि ससिंह, बीएन ससिंह, प्रि प पवश्वकमाट , श्रवण पवश्वकमाट , 
नागेन्र चौबे और मुकेश चौब ेने यह अपराि (घर्ना) क्रकया था।" 

इस प्रकार, वह केवल सुनी-सुनाई बातों पर आिाररत गवाह है। 
14. इससलए, इस बात पर सिंतोष करने के सलए कोई भी साक्ष्य ररकाडट में नह िं 

लाया गया क्रक अपीलकताटओिं को िोषी ठहराए जाने की कोई उधचत सिंभावना थी। 
 15. पवद्वान सत्र न्यायािीश का दृक्ष्र्कोण  पूर  तरह से गलत था। आरोप तय 

करने के चरण में प्रबल सिंिेह का ससद्िािंत एक मानििंड हो सकता है तयोंक्रक जािंच के िौरान 
लाई गई सभी सामधियों को  ध्यान में रखना आवश्यक था। 
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पवचारािीन, लेक्रकन, क्रकसी ऐसे व्यक्तत को बुलाने के उद्िेश्य से, जो असभयुतत के रूप में 
नह िं आया, एक अलग कानूनी ससद्िािंत लागू करने की आवश्यकता है। आरोप तय करन े
वाल  अिालत के पास ररकॉडट पर मौजूि सभी सामिी होगी क्जस ेअसभयोजन पक्ष द्वारा 
साबबत क्रकया जाना आवश्यक था। हालााँक्रक, ऐसे मामले में जहााँ अिालत सिंदहता की िारा 
319 के तहत अपने अधिकार क्षेत्र का प्रयोग करती है, वहााँ अिालत के सामने लाए गए नए 
साक्ष्य के आिार पर शक्तत का प्रयोग क्रकया जाना चादहए। इसमें एक मह न लेक्रकन स्पष्र् 
अिंतर है। 

16. राम क्रकशन रोहतगी (सुप्रा) में, इस न्यायालय न ेदर्प्पणी की: 
"19. इन पररक्स्थनतयों में, इससलए, यदि असभयोजन पक्ष क्रकसी भी स्तर पर ऐसा साक्ष्य 
प्रस्तुत कर सकता है जो न्यायालय को सिंतुष्र् करता है क्रक अन्य असभयुतत या व ेलोग 
क्जन्हें असभयुतत नह िं बनाया गया है, क्जनके पवरुद्ि कायटवाह  रद्ि कर ि  गई है, उन्होंने 
भी अपराि क्रकया है, तो न्यायालय उनके पवरुद्ि सिंज्ञान ले सकता है और अन्य 
असभयुततों के साथ उन पर मुकिमा चला सकता है। लेक्रकन, हम यह जोड़ना चाहेंगे क्रक यह 
वास्तव में एक असािारण शक्तत है जो न्यायालय को प्रिान की गई है और इसका प्रयोग 
बहुत ह  सिंयम से और बहुत ह  साविानी से क्रकया जाना चादहए , यदि अन्य व्यक्तत के 
पवरुद्ि सिंज्ञान लेने के सलए बाध्यकार  कारण मौजूि हों, क्जसके पवरुद्ि कारटवाई नह िं की 
गई है। इससे अधिक हम इस स्तर पर कुछ और नह िं कहना चाहेंगे..." 

17. युवराज में अिंबर मोदहते बनाम महाराष्ट्र राज्य [2006 (10) स्केल 369] में यह 
पाया गया क्रक ररकॉडट पर लाए गए साक्ष्यों के आिार पर असभयुतत को िोषी ठहराए जान े
की सिंभावना है, भले ह  उन्हें सिंपूणट रूप से सह  माना जाए। 

18. गुररया उफट  तबस्सुम तौकीर और अन्य बनाम बबहार राज्य और अन्य [(2007) 
8 एससीसी 224], क्जसका उल्लेख उच्च न्यायालय ने क्रकया था, में यह माना गया क्रक 
जहािं कोई नई सामिी नह िं है, वहािं सिंदहता की िारा 319 के तहत पववेकािीन क्षेत्राधिकार 
का प्रयोग क्रकया जा सकता है, क्जसमें कहा गया है: 
"12. जैसा क्रक ऊपर उल्लेख क्रकया गया है, पी.डब्ल.ू 1, 2 और 3 ने 16-4-2001 , 
8-1-2002 और 29-4-2002 को िजट अपने साक्ष्य में अपीलकताटओिं की उपक्स्थनत के बारे 
में कहा है, लेक्रकन उनकी कोई ननक्श्चत भूसमका नह िं बताई गई है। यदि वास्तव में 
सशकायतकताट 
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यदि अपीलकताटओिं को  
आरोपी न बनाए जाने के बारे में कोई सशकायत थी , तो वह अधिक स ेअधिक पी.डब्लू. 
1, 2 और 3 के साक्ष्य िजट होने के तुरिंत बाि की जा सकती थी । , स्पष्र् रूप से नह िं 
क्रकया गया है। इसके अनतररतत, आरोप पत्र िायर क्रकए जाने के बाि, सशकायतकताट 
द्वारा एक पवरोि याधचका िायर की गई थी क्जस ेखाररज कर दिया गया था। इस बात 
का कोई स्पष्र् करण नह िं दिया गया है क्रक िारा 319 सीआरपीसी के सिंिभट में आवेिन 
पहले तयों नह िं िायर क्रकया गया। पुनर क्षण न्यायालय ने इन पहलुओिं पर पवचार नह िं 
क्रकया और अचानक ननष्कषट पर पहुिंचा क्रक सभी पीडब्ल्यू ने कहा है क्रक अपीलकताटओिं न े
खुले तौर पर कृत्य क्रकए हैं और उनके नाम भी पवरोि याधचका में जगह पाते हैं। 
ननपवटवाि रूप से, पीडब्ल्यू 1, 2 और 3 द्वारा अपीलकताटओिं पर कोई खुला कृत्य नह िं 
लगाया गया है। पीडब्ल्यू 4 और 5 द्वारा अपीलकताटओिं के बारे में कुछ भी नह िं कहा 
गया है। एफआईआर में उनके नामों का उल्लेख था। एक पवरोि याधचका िायर की गई 
थी। उस ेभी खाररज कर दिया गया था। ये िारा 319 सीआरपीसी के सिंिभट में प्राथटना को 
स्वीकार करने का आिार नह िं बन सकते थे। इसमें ऊपर बताए गए पवसभन्न पहलुओिं 
पर भी पवचार नह िं क्रकया गया।" 

    19. उतत ससद्िािंत को इस न्यायालय द्वारा मोहम्मि शाफ़्र् बनाम मोहम्मि में 
िोहराया गया है । रफीक और अन्य . [एआईआर 2007 एससी 1899] में कहा गया है: 

प्राविान का सहारा लेना चाहे , उसे आवश्यक तत्व पूरे करने होंगे। इससलए, क्रकसी ऐस े
व्यक्तत द्वारा अपराि करना जो ट्रायल का सामना नह िं कर रहा है, सिंबिंधित अिालत 
को प्रतीत होना चादहए। यह अिालत की ओर स ेस्वतः ननिेसशत नह िं क्रकया जा सकता 
है। इस सिंबिंि में पववेक का न्यानयक रूप से प्रयोग क्रकया जाना चादहए। यह आवश्यक 
है क्रक ' न्यायालय को इस सिंबिंि में अपनी सिंतुक्ष्र् पर पहुिंचना होगा।' 
20. एक बार क्रफर कैलाश बनाम राजस्थान राज्य एविं अन्य [2008 जी (3) स्केल 338] 
में न्यायमूनत ट ससरपुरकर ने पीठ की ओर से बोलत ेहुए कहा : 
 
"इन प्राविानों पर एक नज़र डालने स ेपता चलता है क्रक पर क्षण के िौरान साक्ष्य स े
यह प्रकर् होना चादहए क्रक एक व्यक्तत जो असभयुतत नह िं है, न ेकोई ऐसा अपराि 
क्रकया है क्जसके सलए ऐस ेव्यक्तत पर उन असभयुततों के साथ मुकिमा चलाया जा 
सकता है क्जन पर भी मुकिमा चलाया जा रहा है। इस िारा में मुख्य शब्ि हैं "यह 
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झारखिंड [एस.बी. ससन्हा, जे.] 
प्रतीत होता है क्रक “..”क्रकसी व्यक्तत ने “..”कोई अपराि क्रकया है”। इससलए, ऐसा नह िं है 
क्रक केवल इससलए क्रक कुछ गवाहों न ेऐसे व्यक्तत का नाम सलया है या उस व्यक्तत के 
खखलाफ कुछ सामिी है, िारा 319 सीआरपीसी के तहत पववेक का इस्तेमाल अिालत 
द्वारा क्रकया जाएगा । यह इस तथ्य से अलग है क्रक ऐसा व्यक्तत क्जसके खखलाफ ऐस े
पववेक का इस्तेमाल क्रकया जाता है, ऐसा व्यक्तत होना चादहए क्जस पर उस आरोपी के 
साथ मुकिमा चलाया जा सके क्जसके खखलाफ पहले से ह  मुकिमा चल रहा है। इस 
अिालत न,े बार-बार, घोपषत क्रकया है क्रक िारा 319 सीआरपीसी के तहत पववेक का 
प्रयोग बहुत ह  साविानी और साविानी स ेक्रकया जाना चादहए और केवल तभी जब 
सिंबिंधित अिालत को पवश्वास हो जाए क्रक ऐसे व्यक्तत द्वारा कुछ अपराि क्रकया गया 
है। इस शक्तत का अननवायट रूप से केवल सबूतों के आिार पर ह  प्रयोग क्रकया जाना 
चादहए। इससलए, इसका इस्तेमाल तभी क्रकया जा सकता है जब कानूनी सबूत ररकॉडट 
पर आ जाए और उस सबूत से ऐसा लगे क्रक सिंबिंधित व्यक्तत ने कोई अपराि क्रकया है 
इसमें कहा गया है क्रक न्यायालय को इस शक्तत का प्रयोग करते समय साविानी 
बरतनी होगी तथा िारा की भाषा के अनुसार साविानी बरतनी होगी। 

21. इस मामले के तथ्यों पर उपयुटतत कानूनी ससद्िािंतों को लागू करते हुए, हम इस 
राय के हैं क्रक पवद्वान सत्र न्यायािीश और उच्च न्यायालय न ेभी पववादित ननणटय पाररत 
करने में गिंभीर तु्रदर् की है। उपयुटतत साक्ष्य के आिार पर, ररकॉडट करने की कोई सिंभावना 
नह िं थी। 
अपीलकताटओिं के पवरुद्ि िोषससद्धि का कोई ननणटय नह िं दिया गया।  
22. इस प्रकार, अपील स्वीकार की जाती है तथा पववादित आिेश ननरस्त क्रकये जाते हैं। 
 

एन.जे.  

   अपील स्वीकृत हुई। 
 
 

यह अनुवाद लीना मुखर्जी, पैनल अनुवादक द्वारा ककया गया है। 


